К ПРОБЛЕМЕ   ИНКАРНАЦИИ   АРИМАНА

НА ЗАПАДЕ В НАШИ ДНИ
Подборка текстов в переводе Г.А. Кавтарадзе
[image: image1.png]/7
b /I H

bub6auoreka
JYXOBHOM
HayKH




bdn-steiner.ru
На коротком отрезке времени между 27 октября и 28 декабря 1919 г., ровно сто лет назад, в различных антропософских центрах Германии и Швейцарии Рудольф Штейнер прочитал семь лекций, в которых содержится грозное предупреждение человечеству о готовящейся инкарнации Аримана, «когда не пройдёт и малая часть третьего тысячелетия». Ниже приводятся в переводе с немецкого статьи видных антропософских авторов, посвящённых данной тематике. Количество публикаций на эту тему значительно возросло с приближением 1998 года (3х666). Основной блок публикаций относится как раз к этому времени. Как можно заметить, относительно срока, места и прочих сведений об инкарнации Аримана в приводимых ниже статьях существует определённый разброс мнений, – например, в том, как конкретизуется в данном контексте понятие «Запада», которое Рудольф Штейнер в лекциях 1919 г. по разным причинам не уточнял. В виду этого необходимо строго различать между мнениями того или иного автора по данному и другим вопросам и тем, что именно находил возможным сказать Рудольф Штейнер по возбуждённым в его лекциях 1919 г. вопросам за сто лет до события, неотвратимость которого как такового ему была уже абсолютно ясна.  Необходимо также учитывать, что первые две из публикуемых здесь статей, появившиеся более 20 лет назад, несут на себе печать своего времени, хотя от этого они в актуальности нисколько не потеряли, а значение их с тех пор, пожалуй, даже возросло. Содержательно они описывают состояние мира в наши дни даже яснее, чем тогда, когда они публиковались. Все статьи, собранные в данном блоке, опубликованы в еженедельнике Всеобщего Антропософского общества «Гётеанум», издаваемом в Дорнахе/Щвейцария.

                                                 –––––––

Ханс Петер ван Манен (1931 – 2009)

Воплощение противодействующих человеку властей

в видении Рудольфа Штейнера

Гётеанум, 3 марта 1996

Вводные замечания.

Мы находимся у конца драматического столетия. Человечество сознаёт этот факт в общих чертах. Стремительная скорость научного, технического и экономического развития контрастирует с бедствиями войн, угнетением людей, геноцидом и экологическими угрозами. Совершенно необозримы симптомы кризиса в области человеческой психики и социальной жизни. Но что далеко не живёт в общем сознании, так это то, что позитивным и самым побудительным элементом этого драматизма 20 столетия в аспекте духовной науки является новое явление Христа в эфирном мире.

Перспектива на это центральное событие нашего времени открывается с двух сторон. – сказанным на этот счёт Рудольфом Штейнером и некоторыми интимными переживаниями современников. Достаточно неожиданно эта тема была поднята Рудольфом Штейнером в лекциях 1910 года. Она оставалась главной темой в его изложениях вплоть до 1914. г. После этого он возвращался к ней лишь в кратких своих указаниях. В последующие десятилетия, главным образом после Второй мировой войны, она разрабатывалась учениками Штейнера часто в свете упомянутых переживаний современников.

В ходе дальнейшего развёртывания его духовного труда, то есть с 1909 по 1925 гг. в данном случае, Штейнер всё снова описывал  противостоящие  Христову событию этого времени движения, – развёртывание духовной власти материализма, конкретно – действие Аримана. Оно совершается почти всегда в уравновешивающем сопоставлении с противоположной искусительной силой Люцифера., которая в жизни чувств человека обращается к сознанию-Я и возбуждает эгоизм не только индивидуальный, но и групповой вплоть до всех форм шовинизма и элитаризма. Разработка проблемы двойственности зла в аспекте Люцифера и Аримана могла бы сама по себе считаться трудом целой жизни и во всяком случае одной из всеобъемлющих глав антропософии. Величайшую актуальность представляет при этом ариманическая власть. Влияние Люцифера доминировало в прошлом, в дохристианских культурах и отчасти в Средневековье. Влияние Аримана, материализм нарастает всё больше с 15 века и в ходе 19 и 20 вв. сделалось преобладающим.

Вскоре после Первой мировой войны Штейнер опять-таки неожиданно, но в новом аспекте затрагивает эту тематику – ожидаемую в будущем инкарнацию Аримана. Это произошло не более чем в шести лекциях, распределённых по шести городам в конце 1919 г. Тема эта, что столь же поразительно, не была затронута Штейнером затем ни устно, ни в печати. В последние десятилетия она поддерживалась его учениками.

Далее мы подытоживаем здесь содержание тех высказываний [Штейнера] с настоятельной отсылкой к опубликованным текстам

Инкарнация Христа и её кульминация в Мистерии Голгофы образуют центральное событие в развитии человечества. Космически Христос испытывает натиск (wird bekämpft) с двух сторон – со стороны Люцифера и со стороны Аримана. Борьба эта такова, что в соответствии с космической справедливостью обеим противным властям тоже предоставляется возможность инкарнации. Люцифер проходит человеческую инкарнацию примерно вначале третьего тысячелетия до Р.Х. в Китае: Ариман воплотится в будущем третьем тысячелетии «на Западе». Ибо в защиту развития человеческой свободы Мировая справедливость требует, чтобы каждая из противоборствующих сил получила свой шанс посредством собственной инкарнации действовать против Христовой инкарнации.

   I.     Инкарнация Люцифера и развитие человеческой умственной культуры

Итак, Люцифер был инкарнирован в раннем третьем тысячелетии до Р.Х. Это совершается в начальные времена Тёмной эпохи, Кали юги (3101-1899) и, вероятно, в начале третьей культурной эпохи (2706-747 до Р.Х.). При этом следует держать в уме, что в этой третьей культурной эпохе развёртывалась душа ощущающая. Люцифер жил и действовал в Китае. Наиболее впечатляющее изображение его выступления даёт лекция 4 ноября 1919 г. в Берне:

«Тогда, примерно в начале третьего тысячелетия [до Р.Х.] на востоке Азии произошло важное событие. Беспрепятственно в обстановке церемониальных служб мистерий подрастал ребёнок из одной знатной азиатской семьи. Обстоятельства складывались так, что дитя могло участвовать в церемониях благодаря тому, что руководившие мистерией жрецы ощущали как инспирацию, что они должны  позволить участие [в мистерии] этому ребёнку. И когда человек, живший в этом ребёнке, достиг возраста примерно сорока лет, приблизительно, обнаружилось нечто своеобразное. Тогда оказалось, – и необходимо сказать настоятельно, что жрецы мистерий предвидели это некоторым образом профетически,  – что человек этот, которому позволено было подрастать в одной из восточноазиатских мистерий, на сороковом году своей жизни вдруг начал силой человеческого суждения постигать смысл того, что прежде входило в мистерии лишь посредством Откровения. Он был в известной мере первым, кто смог воспользоваться органами человеческого рассудка, но только лишь в отношении [содержания] мистерии. Если мы переведём на современный язык то, что жрецы мистерии говорили об этом деле далее, то мы должны будем сказать: в этом человеке был инкарнирован не более, не менее, как сам Люцифер». *

* О том, что инкарнация Люцифера произошла именно в Китае, Рудольф Штейнер сказал единственный раз в последней лекции этого ряда, 28 декабря 1919 г. GA 195. – Прим. составителя 

Тогда эта личность выступила в качестве учителя и благодаря тому распространяла свою новую развитую способность суждения. Он имел огромное влияние за пределами Кита, но косвенным образом. Хотя он стал жрецом, в широких кругах он не был известен в духовном своём качестве. Могут ли быть найдены и в каких преданиях следы этой инкарнации Люцифера, Штейнер в этих лекциях не указывает. Единственным, насколько известно нам, кто предпринял попытку в этом направлении, был Сигизмунд фон Гляйх.  В своей книге «Угрожающий Дракон» (1937) он идентифицирует с этой индивидуальностью легендарную фигуру китайской пре-истории. По существу же, Люцифер остался тогда неизвестным. Он обладал, однако, согласно Штейнеру, влиянием обширного радиуса действия, подлежащим позитивной оценке. Это влияние простиралось почти на все дохристианские культуры вплоть до греческой и возбуждало в определённом роде становление самостоятельного человеческого интеллекта. Это происходило в тени мистериальной мудрости. Спиритуальная, религиозная мудрость охватывалась понятиями, благодаря чему возникала система понятий, которая позже зачастую именовалась гносисом. Этими утончёнными, большей частью образными понятиями мыслительная способность людей эмансипировалась от старых форм ясновидения. На основе же лекции 28 декабря 1919 г. получаешь впечатление, что и абстрактная уже интеллектуальность греческой культуры в видении Штейнера тоже может рассматриваться в качестве плода люциферической инкарнации. 

     Эта остававшаяся неизвестной, особенно для последующих поколений, инкарнация Люцифера вызвала продолжительные позитивные последствия. Во всяком случае, Мистерия Голгофы частично могла быть понята гностической мудростью. Вот всё в целом то, что Штейнер говорил об инкарнации Люцифера.

Сообщения эти ясны и довольно просты. Однако понимание их требует всё же решения некоторых проблем. Прежде всего, поднимается вопрос, в чём заключён специфически люциферический характер этих воздействий?  И второе, – как сочетается это изображение эмансипации человеческого интеллекта с более поздними совершенно иными описаниями тех же фактов развития у Штейнера? Особенно же в лекциях 1924 г. о карме становление разума земным – это космический процесс, целиком направляемый Михаилом. Ответить на эти вопросы здесь можно только вкратце.

Трудность более точного определения понятий «люциферическое» и «ариманическое» заключается в том, что Рудольф Штейнер в различных случаях весьма по-разному высказывался об этой паре понятий. Люцифер часто описывается как сила, которая хочет отвлечь человека от связи с землёй. В других же местах, например, в драмах-мистериях, мы встречаем Люцифера как силу, заинтересованную в земном человеке и стремящуюся предоставить человеку свободное положение (Freiplatz) на земле. С этим обращённым к земле направлением устремлений Люцифера лучше согласуется указанное здесь воздействие на развёртывание человеческой мыслительной деятельности.

Ко второму вопросу. Очевидно, что инкарнация Люцифера действовала воспитательным образом на мыслительные способности души ощущающей. Здесь важно точно разграничивать понятия, ибо иначе остаётся некоторая лёгкая путаница, скрадывающая существенный элемент. Это различие между «атавистическим сновидческим ясновидением» древнего человечества времён Атлантиды и после неё, проявлявшимся во внутренних образах, и столь же образным представлением, развитым в дохристианских культурах, особенно в Египте и Вавилонии. Первично развитие этого рода представлений происходило на основе религиозных содержаний и возвращалось, прежде всего в начале этой «третьей послеатлантической культурной эпохи», к первоначально созерцаемым ясновидчески образам, но было первым шагом к абстракциям. Образно представляемое заняло место образно созерцаемого. Это положение вещей ясно светит из многих штейнеровских описаний третьей культурной эпохи и совершавшегося в ней развития так называемой души ощущающей. Новый элемент, который добавляют сюда выделенные здесь лекции 1919 г., это люциферическая инкарнация.

Этого объяснения недостаточно, однако, чтобы ответить на другие вопросы. Что же специфического заключается в развитии этого древнего образного мышления? Как мы только что установили, это была первая стадия становления абстрактного мышления. Абстракция означает отрыв сознания от внешней действительности. Тот, кто абстрагирует, изолирует себя. Изоляция человеческого сознания есть всегда цель люциферической власти. Абстракция может выступать в форме полностью тенеподобных, безобразных понятий, но и в форме фантастических представлений, которые являются жизненным элементом Люцифера. Тем не менее развитие живущего в душе ощущающей образного мышления означает крупный шаг вперёд в истории развития человеческого сознания.

В объяснение вопроса, каким образом человеческое интеллектуальное развитие есть одновременно процесс, инспирированный Люцифером и направляемый Михаилом, дальнейшие подходы можно найти в цикле лекций «Миссия Михаила», прочитанном в Дорнахе с 28 ноября по 15 декабря 1919 г. Начало этих лекций Штейнер увязывает с лекциями о воплощениях Люцифера и Аримана. Помимо всего он описывает в нём, сколь давно уже люциферические духи были низвергнуты Михаилом не в ад, а в человеческие головы. Отсюда приводили они в действие развитие человеческого интеллекта. С этим деянием Михаила связано осенение человека рассудком.

Тем самым уже со стороны учения о человеке проясняется, как понимать люциферический характер человеческой разумности (Intelligenz). Тем настойчивее теперь напрашивается поставленный уже ранее вопрос, каким образом сделанные в 1924 году описания свободного от Люцифера развитие интеллекта можно привести в созвучие с реферируемыми здесь описаниями 1919 г. При этом можно установить, что многократно описанное Штейнером в 1924 году нисхождение «космического интеллекта» представляет следующую стадию в этом развитии. За развитием души ощущающей в вавилонско-египетской культурной эпохе последовало в четвёртой послеатлантической культурной эпохе, – в Греции, Риме, в Средние века, – рождение души рассудочной. В этой части души и в этой эпохе совершился постепенно следующий переворот. До этого момента мыслительная способность, интеллектуальность притекала к человеку из Космоса. Под «Космосом» Рудольф Штейнер понимает всегда чувственно-сверхчувственное целое. Подобно духовному солнечному свету освещала интеллектуальность мир. Архангел Михаил был духовной властью, которая следила за этим процессом «из солнечной сферы». Он направлял в человеческие души духовные лучи, которые слагались в них в мысли. В человеческом переживании это выражалось в том, что мысли ощущались не произведенными самим человеком, но объективно подступающими извне. Постижение мысли в принципе не отличалось от чувственного опыта. Это положение фундаментально поменялось в ходе столетий. Интеллектуальность становилась земной. Это значит, что свои корни она получала в человеческом мозгу. Это вызвало опять-таки двоякое. Мысли «застывали», становились неподвижными и абстрактными и от этого в нарастающей степени попадали в область влияния Аримана. А во-вторых, мышление переживалось с тех пор собственной внутренней деятельностью индивидуального человека. Таково содержание изложенного в 1924 г.

Оба реферативно изложенные здесь процесса развития человеческой мыслительной жизни можно подытожить следующим образом. В 1919 г. Рудольф Штейнер говорил о вызванном Люцифером рождении в начале третьей культурной эпохи пока ещё образного мышления, когда достигла своего развития также душа ощущающая. В 1924 году речь идёт о следующей стадии этого космического и одновременно человеческого процесса, завершающегося в четвёртой культурной эпохе.

В дальнейшем речь должна пойти о предстоящей инкарнации Аримана с уделением особого внимания моменту этой инкарнации.
II. Момент инкарнации Аримана

Гётеанум, 3 марта 1996

Инкарнация Аримана на Западе
Продолжим, начав с подведения итогов. Как в прошлом, в третьем дохристианском тысячелетии на Востоке произошла инкарнация Люцифера, так в третьем тысячелетии от Р.Х. совершится на Западе инкарнация Аримана Пространство и время для неё точно не указываются. В антропософских кругах сделалось более или менее обычным считать областью инкарнации Аримана Америку. Это могло бы быть так, однако это не следует безусловно из весьма осторожных указаний в лекциях Штейнера на этот счёт. «Запад» в штейнеровском смысле может означать Западную Европу и Америку или также только Америку. Во всяком случае, то, что во внимание принимается англоязычная область, вероятно благодаря следующему пассажу в штутгартской лекции 28 декабря 1919 г., который мы здесь приведём по контрасту с цитированным местом об инкарнации Люцифера:

«Когда однажды появится Ариман инкарнированный в западном мире, то в коммунальных книгах будет записано: «родился Джон Уильям Смит», – конечно, это не будет его имя, – и на него будут смотреть как на достойного гражданина, подобного всем прочим гражданам, и проспят то, что, собственно, происходит. Наши университетские профессора наверняка не озаботятся тем, чтобы ничего такого не проспать. Для них то, что появится, будет просто Джоном Уильямом Смитом. Дело, однако, в том, чтобы в ариманическую эпоху люди знали, что здесь дело лишь внешне будет идти о Джоне Уильяме Смите, но что внутри будет находиться Ариман, и не предавались сонным иллюзиям в отношении того, что происходит».

Что касается срока, то прежде всего говорится о третьем тысячелетии. При этом как читатель легко получаешь впечатление, что во всяком случае момент инкарнации надо искать в позднем (vorgerückten) третьем тысячелетии.  Две вещи как будто говорят об этом. Во-первых, сделанное в лекциях высказывание о том, что влияние Аримана будет нарастать в течение всего третьего тысячелетия и что кульминации следует ожидать в конце его. Во-вторых, всплывает как будто параллель между люциферической инкарнацией в начале третьего дохристианского тысячелетия и ариманической инкарнацией в конце третьего тысячелетия от Р.Х., а точно посередине – инкарнация Христа.

Чтобы подвести итог в этом отношении, приведём ещё кое-что дополнительно. Штейнер говорит о будущей инкарнации Аримана с большой серьёзностью. Он подчёркивает, что желание воспрепятствовать ей не имеет никакого смысла. Последствие этой инкарнации, как и инкарнации Люцифера, может обратиться во благо. Для этого, однако, необходимо, чтобы инкарнированный Ариман не остался незамеченным, как прежде Люцифер, иначе он вызвал бы только беды. Только в том случае, если он будет опознан человечеством, его инкарнация возымеет продолжительные позитивные последствия. Далее Штейнер перечисляет ряд симптомов, по которым можно будет прочесть, что его появление приближается. Мы ещё вернёмся к этим симптомам.

Момент инкарнации
Относительно момента, который Штейнер имел в виду, говоря о грядущей инкарнации Аримана, среди антропософов существуют различные воззрения. В разговорах и устных сообщениях часто встречается представление, что он ясно говорил о конце 20 века. Другие, как, например, Ханс-Вернер Шрёдер, держатся, основываясь на высказываниях Штейнера, мнения, что будущее воплощение Аримана следует ожидать лишь в третьем тысячелетии далее.* Мы займёмся теперь этими высказываниями.
–––––

*Две статьи Х.-В. Шрёдера «Конец столетия и инкарнация Аримана в ближайшем тысячелетии» опубликованы в «Известиях об антропософской работе в Германии» в 1978 г.  Имеются в переводе М. Случа. – Прим. составителя.

В начало этого их ряда, в различных случаях, больше с вопросительной интонацией ставится одно место из лекции 16 июня 1918 г. В ней инкарнацией ариманического духа назван слепой дож Венеции Энрике Дандоло, известный в качестве руководителя четвёртого крестового похода 1204 г., преднамеренно переведший его в венецианское завоевание Константинополя. Обозначение это сразу вызывает вопрос, что здесь в точности имел в виду Штейнер. Не подлежит сомнению лишь, что он не имел в виду воплощение порядка описанной в 1919 г. будущей инкарнации. Тем не мене всплывшее годом ранее обозначение остаётся заслуживающим внимания.

В первый раз, Штейнер говорит как о прошлой люциферической инкарнации, так и о грядущей ариманической, в цюрихской лекции 27 октября 1919 г. Непосредственно после описания люциферической инкарнации говорится пока ещё в общем: «Люциферические включения в ощущения человечества постепенно тонули в человеческих душах. Зато в новейшее время становится всё сильнее и сильнее, – а сильнее и сильнее оно становится в направлении ближайшего будущего, а также и более отдалённого будущего, – то, что мы называем ариманическим импульсом». Курсивом выделен отрезок времени по меньшей мере в 1000 лет. Вопрос о более точном сроке инкарнации остаётся, следовательно, ещё полностью открытым.

Несколькими предложениями ниже сказано: «Так же, как, инкарнация Люцифера произошла в начале третьего дохристианского тысячелетия, как, инкарнация Христа произошла во время Мистерии Голгофы, так некоторое время спустя после нашей нынешней земной жизни (Erdendasein), приблизительно также в третьем тысячелетии от Р.Х., произойдёт западная инкарнация Аримана». Если дойти до этого места, легко может возникнуть вопрос, не подразумевается ли здесь весьма близкое будущее? Однако следующее предложение гласит? «Так что это протекание исторического развития в промежутке шести тысяч лет правильно поймут, лишь видя, что на одном полюсе находится люциферическая инкарнация, посередине инкарнация Христа, на другом полюсе – инкарнация Аримана». Это противопоставление подводит как будто к сделанному выше выводу, что инкарнации Аримана следует ожидать лишь в конце третьего тысячелетия.

Среди ещё подлежащих рассмотрению течений развития, посредством которых Ариман подготавливает своё пришествие, названа также полностью интеллектуализированная наука об обществе. «Он мог бы пользоваться величайшим успехом, мог бы испытать величайший триумф, если бы дело дошло до того, что то научное суеверие, которое сегодня охватывает все круги и согласно которому люди хотят строить даже свою науку об общественном строе (Sozialwissenschaft), господствовало до третьего тысячелетия и если бы тогда Ариман в качестве человека явился в западной цивилизации и нашёл это научное суеверие». Само по себе это место, если бы не было сделано замечания о полярности инкарнационных пунктов, может опять вызвать неуверенный вопрос, не следует ли помещать ариманическое воплощение в относительно более близкое будущее.

Второй раз Штейнер затрагивает особую эту тему в лекциях в Дорнахе 1 и 2 ноября 1919 г.  В первой из них сначала подробно описываются последствия инкарнации Люцифера для языческо-гностической мудрости. Затем вкратце упомянуто нарастание ариманического влияния начиная с 15 века и подготовка инкарнации Аримана. И затем сразу говорится совершенно поразительно: «И так же, как совершилась плотская инкарнация Люцифера, как совершилась плотская инкарнация Христа, так на Западе прежде чем истечёт хотя бы часть третьего тысячелетия от Р.Х. произойдёт действительная инкарнация Аримана, Аримана во плоти».

Удивительное указание!  Что ещё более удивительно, так это тот факт, что оно до сих пор едва обращало на себя внимание, прямо-таки систематически упускалось из вида. Шрёдер тоже цитирует это место, не придавая ему всей его значимости. Как хорошо делается во многих подобных случаях, следует, энергично оставаясь некоторое время наедине с подобным высказыванием, дать подействовать на себя всей высказанной в нём силе. Ибо что означают выделенные здесь слова «прежде чем истечёт хотя бы часть третьего тысячелетия»?  При повторном и обстоятельном рассмотрении мне представляются возможными лишь две близкие друг другу интерпретации: либо совсем в начале третьего тысячелетия, – это может значить совсем в начале 21 века, – либо ещё скорее! Последнее означало бы, что событие этой инкарнации началось уже ранее, то есть в последние годы 20 века, чтобы достичь своего высшего пункта и своего завершения в первые годы 21 века. Чрезвычайно осторожная взвешенность формулировки указывает, на мой взгляд, скорее в направлении последней, второй возможности.

При таком обзоре, как этот, сразу поднимается вопрос, как согласуется с только что процитированным высказывание, сделанное в лекции 27 октября о двух полюсах. Этот вопрос ещё не может быть решён. Мы продолжаем исследование принимаемых здесь во внимание высказываний.

В обеих названных лекциях Штейнер подробно останавливается на тех явлениях, в которых надо видеть  подготовительные процессы непосредственно Аримана. «И ныне настало время, чтобы люди в отдельности знали, что за процессы разыгрываются вокруг них. Это махинации, которыми Ариман, – к своей выгоде, – подготавливает где только возможно свою земную инкарнацию в скором времени». И ещё раз в этой лекции говорится: «Но теперь в наше время положение таково, что следы Люцифера становятся в некотором смысле больше невидимыми, так как в третьем тысячелетии предстоит инкарнация Ариман».  Эти предложения тоже могут быть поняты в смысле указания на ближайшее будущее, но это всё же не категоричный вывод.

Третий случай, когда Рудольф Штейнер поднимает эту тему, – это лекция 4 ноября в Берне. Он не реферирует свои сообщения, сделанные в Цюрихе и Дорнахе, он развивает всё это содержание заново, но в схожем роде. Настроение лекции с самого начала очень серьёзно. Обязывает военный характер нашего времени и даже перспектива «войны всех против всех».  Далее очень подробно говорится об обстоятельствах инкарнации Аримана. Непосредственно за этим следуют предложения, как, например, следующее: «К тем двум инкарнациям, Люцифера в древности и инкарнации Христа, дающей, собственно, смысл земному развитию, добавится в не слишком отдалённом времени третья». И: «То, что подготавливается ныне и совершенно определённо выступит на земле в не слишком отдалённом будущем, это действительная инкарнация Аримана».  Эти высказывания также позволяют предполагать скорее близкое, нежели отдалённое будущее. А затем, вскоре после цитированного последним высказывания, даётся более подробное указание: «Человечество должно сознательно идти навстречу инкарнации Аримана среди потрясений, которые наступят на физическом плане. Среди непрестанных военных и других бедствий ближайшего человеческого будущего ум человеческий сделается весьма изобретательным в области физической жизни. И благодаря развитию этой изобретательности в области физической жизни, которое никоим образом не может быть предотвращено теми или иными способами, – а она появится как необходимость, – благодаря этому станет возможной такая человеческая индивидуальность, что в неё сможет воплотиться Ариман».
Это высказывание, имеющее в виду лишь более позднюю симптоматику явления Аримана, кажется сейчас поразительно актуальным! Приходится вспоминать технологии искусственного оплодотворения последних десятилетий и получившие в новейшее время развитие манипуляции с генами. Штейнер предвидел их «в ближайшем будущем», – а к нему может быть отнесено наше время, – как инструментально необходимые условия падающей на это время инкарнации Аримана.

Четвёртое и последнее место, в котором Штейнер затрагивает данную тематику, – это Штутгарт, лекции 25 и 28 декабря 1919 г. Здесь тоже нет точного указания сроков. Слушатели их могли удивиться, что в рождественское время он поднимает такую тему. В начале лекции 25 декабря Рудольф Штейнер встречает возможное это возражение замечанием, что как раз с антропософской стороны неправильно было бы на Рождество или в другие христианские праздники забывать «обо всех бедствиях нашего времени». Следует иметь обязательство даже при рождественском дереве не чуждаться переживания явлений упадка. Дальнейшее содержание лекции кажется скорее михаэлическим, чем рождественским. Первое указание в ней на момент приближающейся инкарнации  Аримана на Западе гласит: «Мы идём навстречу этому времени».(25 декабря). И: «Дело будет просто в том, что когда время назреет, – и вы будете готовы к этому, – в западном мире инкарнируется Ариман в человеческом теле». Но затем, в лекции 28 декабря он называет в конце её ещё раз «западную лежащую отнюдь не в отдалённом будущем инкарнацию Аримана».  – Это всё, что имеется относительно указаний времени в лекциях.

Различные вещи бросаются в глаза в этом перечне. Во-первых, указания на время формулированы в высшей степени осторожно и от этого, большей частью, неопределённо. Во-вторых, при ближайшем рассмотрении, вне сомнения. видно, что Рудольф Штейнер думал о близком будущем. (Надо, конечно, иметь в виду, что он говорил об этих вещах в 1919 году, то есть ещё за восемьдесят лет до рубежа двух тысячелетий. Для него это было ещё «не слишком далёкое», относительно близкое будущее, для нас, в 1996 году, этот момент непосредственно близок). Наполовину завуалированное, но при внимательном рассмотрении точное высказывание от 1 ноября некоторым образом выделяется и как будто сталкивается с указанием на полярность от 27 октября. 
Рассмотрим сначала это последнее противоречие. Однозначно выглядит первое указание, что инкарнация Люцифера имела место в начале третьего тысячелетия до Р.Х. Благодаря этому всё это тысячелетие, как и примыкающие к нему, стоят под знаком Люцифера. С началом 15-го столетия это влияние отливает. С жтого момента прибывает влияние Аримана. Третье тысячелетие [от Р.Х.] будет весьма сильно охвачено этим влиянием. Можно было бы поначалу подумать, что влияние Аримана, по Штейнеру, будет нарастать crescendo, подготавливая его отдалённую ещё инкарнацию, которую тогда следовало бы представлять как её высший пункт в конце третьего тысячелетия. Другой, быть может более реалистичной возможностью была бы та, что полярность и параллели рассматриваются Штейнером так, что Ариман хочет своим воплощение  совсем в начале [третьего тысячелетия] хочет задать тон «своему» тысячелетию, как Люцифер сделал это для третьего дохристианского тысячелетия. Это можно наглядно изобразить следующей фигурой:
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Итак, параллели и равновесие с Мистерией Голгофы устанавливаются благодаря тому, что Люцифер и Ариман оба являются во плоти при начале соответствующих им тысячелетий.

Если и не сразу, то во всяком случае хотя бы здесь, возникает вопрос. По какой причине Рудольф Штейнер не называет прямо предвидимый им момент времени. Ответ возможен в следующем направлении: он не любил выступать в качестве пророка. Конечно, в лекциях его там и сям встречаются пророческие элементы; например там, где он говорит о возможности преждевременной войны всех против всех в конце столетия. Ведь такие пророчества о бедствиях действуют как угроза, то есть оставляют людей несвободными. Штейнер же всегда стремился стимулировать познание, то есть способствовать свободному суждению на основе фактов, которые каждый сам может проверить. Это его стремление особо выражено в цитируемых здесь лекциях. Пусть каждый сам узнает на основе представленных им симптомов, сколь близко предстоит Инкарнация Аримана.

Сюда добавляется ещё одно обстоятельство. Лекции Рудольфа Штейнера никогда не были одним только монологом. Различные интересы своих слушателей, их открытость или частичную закрытость он воспринимал в процессе речи непосредственно. Всё это соучаствовало в определении содержания лекции. Готовность к интенсивному восприятию могла побуждать его к более подробному изложению. Действовало, конечно, и обратное. (Этот опыт известен многим лекторам более на уровне чувства. Рудольф Штейнер обозревал эти вещи непосредственно). Имеются ли в этих лекциях обороты, что-то говорящие о восприимчивости слушателей? Признаки этого имеются в лекции от 2 ноября. Совсем в начале её говорится:

«Вчерашние рассмотрения показали вам, что для того, чтобы заглянуть в вихрь становления и существования человека, мы должны непременно иметь в виду деятельность люциферической силы, силы Христа, ариманической силы. Эти силы действовали, конечно, и в предшествующем течении мирового развития, но действовали они в сферах, которые не делали необходимым, чтобы человек имел ясное сознание об образе действия этих сил. Но прямо-таки смысл нашего пятого послеатлантического периода заключается в том, чтобы человек всё более и более приобретал сознание того, что, собственно, действует через него в земном бытии. В сущности, уже сегодня необходимо было бы раскрывать многое из жизненных тайн человечества, если бы человечество было склонно воспринимать вещи всегда более конкретно и объективно. Однако, без определённых знаний именно в том отношении, которое было указано вчера, человечество не сможет пойти вперёд ни в социальной, ни во внутренней жизни». 

Можно было бы подумать, что это предостережение относится к общему сознанию современной эпохи и не так уж сильно к слушателям., но что последнее неверно, следует из слов, сказанных несколько предложений спустя: «Однако сегодня существует сильная склонность закрывать глаза как раз на такие факты, о которых говорилось вчера». И несколькими страницами далее сказано: «А большинство людей сегодня не стремятся к объективному проникновению в суть вещей, к пониманию того, как всё должно происходить, следуя историческому движению мира». – От цитированных мест можно получить впечатление, что, на взгляд Штейнера, у тогдашних слушателей его необходимое для восприятия и переработки данных сообщений бодрствование отнюдь не было гарантировано.  Следовательно, необходима была большая осторожность.

                                             Способы подготовки   
Рудольф Штейнер в этих лекциях неустанно подчёркивал, что инкарнацию Аримана невозможно предотвратить и что она даже и не должна быть предотвращена, и, во-вторых,  – что имеет отношение к материализму, то есть к ариманическому импульсу как таковому, – что она может действовать продолжительное время во благо; в-третьих, что для конечного её позитивного последствия решающее значение имеет, будет ли Ариман при своей инкарнации узнан людьми. Если он останется неузнанным, то его действия бут иметь пагубные последствия, будет он узнан – его действия послужат движению человечества вперёд. «дело в том, чтобы человечество не проспало явление Аримана». Инкарнация Люцифера могла действовать позитивно, не становясь известной в мире. Также Инкарнация Христа поначалу была полностью непонятой и тем не менее оказала своё действие. Инкарнация Аримана должна бы быть воспринята бодрствующим сознанием людей, если следствия её должны обернуться в позитивную сторону.

По этой причине необходимы определённые критерии, симптомы, по которым человек сам может увидеть, сколь близко явление Аримана. Ариман систематически подготавливает своё появление. Подталкивая определённые направления развития, он пытается приноравливать обстоятельства к своему образу действий. По направлениям этой активности и импульсивной силе, которая в них проявляется, можно распознать его приближение. В лекциях, прочитанных в разных местах, эти приготовления описываются всегда несколько по-иному. Обстоятельный обзор их дан был в Дорнахе. Здесь мы подытоживаем различные их перечни

1. Механическое понимание Вселенной, ставшее обычным со времён Коперника. – Галилея (Ньютон странным образом не назван). Механическую картину эту надо считать великой иллюзией, сквозь которую человечеству надо пройти, но всё-таки иллюзию, «научное суеверие».

2. Склонность рассматривать общественную жизнь лишь с экономической точки зрения, то есть не желая видеть необходимость социальной трёхчленности. Особенно использовать в своих целях Ариман сможет отрицание самостоятельности духовной жизни. Свободную духовную жизнь ариманическая власть всегда будет ощущать как своего рода тьму. А интерес людей к этой свободной духовной жизни эта ариманическая власть будет ощущать как жгучий огонь.

3. Национальный принцип как средство решения проблем человечества. При этом имелась в виду программа американского президента Вильсона.

4. Здесь на одном дыхании называется система политических партий, так как она, наряду с национализмом, действует разобщающе. В качестве примера приводится учреждение социалистических партий и раскол между ними, но только в качестве примера. Это относится к партийной системе вообще. Ибо «эта ариманическая власть действует везде, где возникает дисгармония между группами людей».

5. Одностороннее подчёркивание евангелически-протестантской либеральной теологией «простого исповедания Евангелия». Рудольф Штейнер особенно подробно останавливается на этом пункте. Вплоть до 15 века в христианской теологии ещё действовали следы люциферического гносиса, – хотя и в разбавленном виде, но всё же так, что спиритуальное значение Христа ещё некоторым образом сказывалось. С 15 века отпал последний остаток люциферического влияния, а в 19 веке теология, особенно библейская критика, пропиталась ариманическим влиянием.

6. Чисто интеллектуальная духовная жизнь, в которой центральную функцию выполняют библиотеки, «консервные банки мудрости, причём интеллектуализация грозит вообще социальной жизни. Триумфальное шествие статистик4и рассматривается иногда в качестве решающего фактора подготовки [инкарнации Аримана] в области общественной жизни.

7. Действие, которое в сравнении с перечисленными тенденциями наблюдать трудно, – это «бессознательное восприятие духа посредством еды». Там, где духовное содержание людьми сознательно отвергается, оно бессознательно входит в них вместе с едой. Это люциферическое воздействие, которое весьма служит Ариману.

8. В двух местах бернской лекции говорится, что в ближайшее время люди «сделаются весьма изобретательными». Первое высказывание на этот счёт, которое мы цитировали в связи с манипуляциями с генами, относится к области физической жизни. Во второй лекции речь идёт о пищевых субстанциях, которые будут стимулировать сообразительность людей. «И посредством применения этих вещей определённые тайные общества. – они существуют, – которые уже сегодня ведут подготовку к этому, готовя то, благодаря чему ариманическая инкарнация на земле сможет осуществиться надлежащим образом». («Надлежащим образом» в смысле тайных обществ.) 

Стало быть, Рудольф Штейнер ставит перед своими слушателями, членами Антропософского общества, исследовательскую задачу. Основываясь на указанных способах полготовки [инкарнации Аримана], следовало бы смотреть в окружающий мир и самим судить, насколько актуальными являются различные угрозы. На такой основе может быть определена близость инкарнации Аримана по времени.

«В духовных и недуховных течениях настоящего времени много такого, что людям необходимо было бы видеть и соответственно строить свой образ действий, особенно образ действий своей души. Захотят ли люди видеть вещи такого родя, от этого зависит, каким образом затронет людей инкарнация Аримана и доведёт ли людей эта инкарнация Аримана до полной утраты цели Земли или доведёт их до понимания совершенно ограниченного значения интеллектуальной жизни, недуховной жизни. Если люди правильно овладеют тем, что я теперь охарактеризовал вам в качестве течений, ведущих к Ариману, тогда они просто благодаря инкарнации Аримана в земной жизни ясно поймут, что есть ариманическое, с одной стороны, и через это также поймут полярную противоположность, люциферическое. И тогда из противоположности ариманического и люциферического душевным оком заметят подытоживающее их третье. Люди должны сознательно проникнуть до этой троичности христианского, ариманического, люциферического. Ибо без этого сознания люди не сумеют жить навстречу будущему так, чтобы действительно достичь цели Земли».

                                           Последнее высказывание
Теперь можно довольно легко, основываясь на этих пунктах, провести симптоматологическое исследование, насколько усилились эти тенденции до нынешнего времени, до 1996 года. При этом следовало бы иметь в виду не только настоящее и будущее, но и ближайшее прошлое, которое для Рудольфа Штейнера было ещё будущим. Приведённые здесь под пунктами 3 т 4 национализм и система партий тотчас вызывают вопрос, не прошли ли они свой высший пункт в тридцатых годах, именно в Германии. Такие рассмотрения настоятельно необходимы, но только лежат они за пределами данной статьи, посвящённой исключительно взгляду Рудольфа Штейнера на момент инкарнации Аримана.

В предыдущих разделах мы натолкнулись на ряд высказываний, не только от 1 ноября 1919 г., показывающих, что Рудольф Штейнер думал об очень близком будущем. Явствует ли это также из того, как он характеризует симптомы? Мы полагаем, что имеем примеры, указывающие по меньшей мере в этом направлении. Здесь имеется ещё не названный ряд лекций, примечательных в данной связи.

Мы упоминали уже, что данная тема развивается лишь в шести лекциях последних месяцев 1919 г. Она исчезает столь же неожиданно, сколь и появилась. Лишь раз возвращается к ней Рудольф Штейнер, бегло реферируя её годом позже, именно 28 ноября 1920 г. В этой лекции снова противопоставлены друг другу прошлое действие Люцифера и актуальное действие Аримана. Симптомы и время нюансированы несколько иначе. Согласно этой лекции, действие Люцифера в конце второго тысячелетия до Р.Х. испытывало определённое усиление в отношениях людей с элементарными духами природы. Лекция говорит лаже о последовавшем отсюда «люциферическом заражении культуры». «По другим поводам мы ведь уже указывали на это люциферическое заражение в других аспектах» (тут подразумеваются, наверное, прежде всего рассмотренные здесь лекции предыдущего года). Далее, однако говорится: «Этому люциферическому зарадению противостоит другое, ариманическое». Это относится к следующему. Вследствие индустриализации 19 века и раннего 20-го, – так это изображает лекция, – развитие энергии вышло далеко за пределы человеческой меры. Оно исчисляется в лошадиных силах, увеличивающихся каждое десятилетия в миллионы раз. «Представление о том, с какой стремительной скоростью происходило в последние десятилетия сотворение людьми некоего мира, нечеловечески-внечеловеческого, об этом спящий цивилизованный человек нашего времени не легко создаёт себе.». «Мы живём в эпоху ариманического зарадения. Люди вовсе не замечают, что они, собственно, вышли из мира и создали рядом с собой мир, который становится самостоятельным». – Можно видеть, что это нынешнее состояние мира, каким Рудольф Штейнер описал его в последнем своём письме к членам Антропософского общества «От природы к под-природе». Очерченная здесь индустриализация разразилась прежде всего катастрофой 1914 г. Однако собственно утрата человеческого в мире заключена в самом процессе индустриализации.

«Мы живём в эпоху ариманического заражения. Люди совсем не замечают, что они вышли из мира и что они привнесли в мир свой рассудок и создали рядом с собой мир, становящийся самостоятельным.». И опять было бы заманчиво распространить наблюдение это на наше время и на значение компьютерной технологии. Это весьма повышает актуальность цитированного положения. – «И приблизительно со второй половины 19 века мы имеем новый мир, я бы сказал новый мощный геологический пласт, покрывающий Землю. Ко всем её слоям, – отложениям четвертичного периода, аллювиальным отложениям, – добавляется ариманизованный слой механизированных сил, который образуется на Земле подобно коре».

Здесь также можно сказать, что развитие это неизбежно и даже необходимо. «Культура требует ариманизации. Однако в один ряд с ней должно быть поставлено то, что действует изнутри человека, что исходя из человеческого внутреннего вновь творит в имагинации, интуиции, инспирации. Мудрость, красоту, силу, то есть крепость». В заключение Рудольф Штейнер повторяет часто приводимое им замечание, что он не любит слишком удобное словоупотребление «переходная эпоха», однако время, когда столь стремительно, как с последней трети 19 века, развивается нечто столь своеобразное, как ариманизм», такое время «не навсегда». Это что касается лекции 28 ноября 1920 г.

Цитированное под конец высказывание приобретает на фоне высказываний 1919 г. актуальное измерение. Оно во всяком случае подтверждает высказанный нами выше взгляд, что сам Рудольф Штейнер ожидал кульминационной точки ариманического наступления, именно инкарнации Аримана, весьма скоро.

Разработка этого простого, но весьма важного результата поднимает в том, что касается воззрений Рудольфа Штейнера, новые вопросы или вопросы, которые, как будто уже будучи выяснены, требуют нового ответа. Это относится в особенности к его дальнейшим высказываниям относительного предстоящего конца [20-го] столетия. Всего подробнее он говорит об этом в кармических лекциях. Он описывает, как Ариман будет пытаться чрезвычайно усилить свой влияние на цивилизацию. Он выступит «в качестве писателя». Это относится однако не к его инкарнации, а к инкорпорации в различных личностях. (Инкорпорация имеет место, когда невоплощённое существо на короткое или более долгое время пронизывает душу инкарнированного человека В большинстве случаев инкарнированная личность это осенение её едва ли либо вовсе не сознаёт). Бросается в глаза, что столь недвусмысленно заявленная ранее инкарнация [Аримана] в 1924 году не упоминается.

В связи с этим необходимо насколько возможно выяснить, что в точности имел в виду Рудольф Штейнер под словом «инкарнация» в случае Аримана, а также Люцифера. Где находится на жизненном пути соответствующей личности тот момент, на который приходится собственно инкарнация?  При рождении или позже? В случае Люцифера полное проникновение в избранную для того личность должно было произойти лишь на 40-м году жизни. Когда Христос инкарнировался в Иисусе Назарее при Крещении на Иордане, последнему было тридцать лет. В «Антихристе» Соловьёва гениальное главное действующее лицо находится в возрасте свыше тридцати лет, когда в него входит «дух Бездны». Надо ли рассматривать две инкарнации Люцифера и Аримана как особенно глубокие, продолжительные инкорпорации? И если бы было так, как включается в таком случае инкорпорирующаяся сущность в телесные оболочки инкарнированного человека? Эти вопросы и другие примыкающие к ним ещё подлежат решению.

                                                                               *


Вопросы, поставленные автором в конце образцового по своему подходу к текстам Рудольфа Штейнера исследования, возникли в неожиданном контексте в одном из «Разговоров с духами природы», публиковавшихся во «Фленсбургских тетрадях»/Flensburger Hefte/, вып.79. Напомним, что это место уже публиковалось в БДН в составе  разговора с Духом влаги/ dеr Nasse. Приводим его здесь повторно: 

В.: Какие вещи хотели бы усвоить многие инкарнирующиеся в настоящее время люди?

О.: Возвращение Христа в эфирном, Откровение Вознесения в эфирном. Кроме того, они хотят пережить пришествие Чужого и внешнее выступление Аримана. Люциферическая эпоха постепенно подошла к концу, и злым существом, – а в данной связи это понятие важное, – является в настоящее время главным образом Ариман. Деформация настоящего времени состоит в том, что многие люди ныне считают Люцифера уже позитивным существом, так как он воодушевляет, а не охлаждает.

В.: Ариман инкарнируется в человеческом теле?

О.: И да, и нет. Ни одно человеческое тело не в состоянии продолжительное время нести в себе такое существо, как Ариман. Он настолько враждебен жизни, что это будет скорее инкорпорация.

В.: Когда состоится инкарнация или инкорпорация Аримана?

О.: Этого я не смею сказать.

В.: И где же он появится?

О.: В Европе

                                                                *

В дополнение к статье Петера ван Манена  приводим статью шведского антропософа Франса Карлгрена, опубликованную в еженедельнике «Гётеанум» в том же 1996 году.

Франс Карлгрен (1925 – 2014)

Симптомы предстоящей инкарнации Аримана

Гётеанум, 6 октября 1996

В экономической и политической областях приготовления Аримана к своей будущей инкарнации выражаются, согласно высказываниям Рудольфа Штейнера, главным образом в следующих симптомах:

–  появлении и действиях «человека экономического» в ходе Нового времени;

–  господстве «абстрактного, накопленного капитала» в экономической жизни с конца 19 века;

–  убеждении, что для общественной жизни достаточно, если принимаются меры к тому, чтобы люди были удовлетворены экономически;

– ожесточённой борьбе политических партий, умеющих доказывать эффективной интеллектуальной аргументацией свою правоту и вызывающих этим тем большее раскол [в обществе];

– националистических инстинктах, посредством которых народы и народные группы натравливаются друг на друга;

– инстинктивном отрицании свободы духовной жизни, остающейся постоянно скованной в политической или экономической сферах;

– сохранении и упрочении традиционного единого государства (Einheitstaat) какая бы ни была у него конституции: «старое единое государство как таковое это путь к аримановой инкарнации».


Все эти тенденции действенны в настоящее время в крайней степени и все они проистекают из одного и того же источника – образа мыслей, рассматривающего человека и весь мир исключительно материально и переводящего это убеждение в социальную практику более или менее инстинктивно. Если эти устремления будут действовать достаточно интенсивно и долго, мир постепенно придёт в совершенно хаотическое состояние, и «Ариман воплотится в западной цивилизации, которая едва ли сможет ещё называться цивилизацией в нашем смысле».


Что подразумевается в приведённой цитате под «Западом», нигде в опубликованных лекциях не уточняется. Однако из описанных взаимосвязей как будто следует, что Рудольф Штейнер имеет в виду северо-американский континент и совсем особо область Соединённых Штатов.

                                                       Особое положение США


Нарастающая хаотизация всего мира, чётко воспринимаемая со времени «низвержения духов тьмы» в конце 19 века, в настоящее время продолжается как будто ещё интенсивнее, чем прежде.


Единственная страна, где относительно многие люди вопреки всему веруют, что имеют данное им свыше поручение заботиться об определённом порядке на земле, это США. За широко распространённым этим настроением лежит большей частью пёстрая смесь интересов бизнеса, амбиций сверхдержавы, национальной гордыни и настоящий (однако наивный) религиозный идеализм.


Рудольф Штейнер обстоятельно излагает, что эти настроения и огромные экономические, политические, военные средства власти, концентрирующиеся в Соединённых Штатах, Ариман хочет использовать в собственных целях. После хаоса и военных опустошений, вызванных им из сверхчувственных миров, он хочет выступить учредителем мира и порядка на земле и при том принудительными мерами. Рудольф Штейнер указывает также, что Ариман будет жить в США*, но не обязательно будет принадлежать к числу видных политиков.


Много говорит за то. что там в скором времени могут начаться серьёзные волнения. Контрасты между удручающей бедностью и кичливо выставляемым напоказ богатством  усиливаются. Господствующее в стране убеждение, что материальное преуспевание есть важнейший или почти единственный смысл в жизни, делает душевную жизнь миллионов обитателей трущоб ещё тяжелее, чем она и так есть, ибо они знают, что никогда не смогут достичь этой жизненной цели. Одновременно имеются симптомы новой и растущей напряжённости в отношениях между цветными и белыми и между государственными службами и враждебными к государству группировками. В случае, если многослойные эти конфликты проложат путь к беспорядкам и локальным вооружённым столкновениям, политические руководители окажутся перед необходимостью позаботиться о наведении порядка средствами собственной власти.

                                                   Перспективы будущего

Всегда хорошо информированный и весьма уважаемый в США автор, Элвин Тоффлер, который при случае служит рупором официальных взглядов, указал в появившейся в 1993 г. книге,

––––––––––

 *Прямых высказываний этого рода у Рудольфа Штейнера, насколько нам известно, не встречается. – Примеч. составителя.  

как ведущие политические и военные круги Соединённых Штатов развивают в настоящее время

совершенно новую концепцию «бескровных войн». Традиционные стратегические концепции, миллионные армии, атомное оружие, смертоносные химические и биологические средства ведения войны считаются сегодня более или менее устаревшими; теперь речь идее о мерах, которые считаются с плохим состоянием государственного бюджета и тем не менее могут стать на новый лад исключительно эффективными. Взбунтовавшиеся народные массы, а также вражеские войска могут быть обезврежены с помощью инфразвуковых волн, лазерного оружия, необычайно эффективных рвотных и усыпляющих средств и так далее. Тоффлер полагает, что подобные техники должны прежде всего служить «умиротворению враждебных стран», но могли бы, конечно, применяться и дома.

Если с помощью средств такого рода американское правительство может хотя бы временно обеспечивать спокойствие в собственной стране, то другие правительства наверняка с благодарностью дадут согласие не то, чтобы американские вооружённые силы участвовали в качестве советника или с помощью действующих военных союзов в глобальном «крестовом походе» против политического гангстеризма, где применима вся сила нового оружия.


Можно было бы представить себе, что Ариман позаботится о том, чтобы при этом применялось внушение, гипноз и другие магические вспомогательные средства. Ведь ещё Рудольф Штейнер описывал, как Ариман, будучи инкарнирован в западном мире, учредит род тайной школы, где будут развиты «грандиозные искусства волшебства». Можно было бы также представить себе, что Ариман как инспиратор гуманного и одновременно необоримого способа ведения войн  мог бы стать почитаемой символической фигурой Pax America.


Между тем необходимой предпосылкой было бы то, что вера в мировую миссию Америки остаётся дивой в довольно значительной части её собственного населения, а также и у других народов. При этом важно, чтобы современные тенденции к глобальной хаотизации не заходили слишком далеко, ибо иначе могла бы распространиться безнадёжность такого рода, что настроения «крестового похода» не могли бы быть возбуждены. Быть может Ариман торопится появиться на земле потому, что важнейший инструмент проявления его земной власти  может быть утрачен.

В своих лекциях о приближающемся этом событии Рудольф Штейнер говорит многократно об этой инкарнации как о «триумфе». Успех Аримана, как говорит он, мог бы выявиться двояким образом прежде всего:

– в том, что ещё больше обитателей Земли, чем в настоящее время, будут думать, что человек – это разумное животное, которое можно держать в страхе лишь средствами военно-политической власти.
– в том, что в ещё большей мере, чем в настоящее время власть имущие будут практиковать эту установку с помощью новых инструментов господства со всеми вытекающими отсюда последствиями.

В случае, если бы слишком много людей бездумно были захвачены инспирацией Аримана, последствия были бы катастрофичны.

При такой перспективе Рудольф Штейнер хотел предостеречь не только от опасностей, лежавших в отдалённом будущем, но и от предстоящих относительно скоро. Он подчёркивал со всей решительностью, что инкарнация Аримана воспоследует в любом случае и что достаточно много людей должны понимать это и встречать его действия в полном сознании. «Ничто не позволит предаваться иллюзии на его счёт. Ариман явится в человеческом обличье. Дело лишь в том, насколько подготовленных людей найдёт он, – повлекут ли подготовительные его мероприятия  к тому, что он будет иметь своими приверженцами всё человечество, которое называют ныне цивилизованным, или же он найдёт человечество, которое сумеет оказать ему сопротивление».

Но как могло бы выглядеть это сопротивление? Тот, кто захочет прибегнуть к физическим средствам борьбы, потерпит поражение. Не помогут и интеллектуальные аргументы, ибо острота мышления Аримана имеет поистине сверхчеловеческие размеры. Например, пуститься в дискуссию с Ариманом – значит быть просто раздавленным логической последовательностью, грандиозной меткостью, с которой он пользуется своими аргументами.

Имели бы смысл и были бы необходимы средства, как, например, следующие:

– основание и поддержка культурных инициатив, финансируемых и защищаемых по моральным побуждениям;

– проведение интенсивной спиритуальной познавательной работы в тиши.


В двух этих областях антропософскому движению в мире должна была бы принадлежать центральная роль. Ибо оно занималось именно этим скоро уже сто лет и весьма многое здесь сделало.


И ещё одно заключительное замечание. Очерченное здесь в общих чертах вторжение Аримана, конечно же, никогда не сможет привести к настоящему продолжительному миру, но приведёт, быть может, к временной изнурительной паузе и относительному покою. Возможно и иное следствие: чрезвычайно много людей в ходе событий, связанных с этим вторжением, имели бы переживание «близости смерти», благодаря которому у них выросла бы сила для действия ради спиритуального и социального обновления мира.

 
Реалистичны ли очерченные здесь перспективы, покажет лишь время.

                                                                     *


Ниже публикуются в переводе заметки одного из членов редакции еженедельника, сделанные  по свежим следам президентских выборов во Франции в мае 2017 г. Симптоматический характер его наблюдений был, очевидно, ясен ему самому, а их смысл раскрывается в связи с содержанием лекций Рудольфа Штейнера 1919 г. и их анализом, предпринятым Петером ван Маненном (см. выше)

                                                       Луи Дефеш

                                        Человек, который всегда «за»

                                            Гётеанум, 30 июня 2017


Теперь, когда парламентские выборы [во Франции] подтвердили результаты выборов президента и в парламенте новому президенту Эмманюэлю Макрону обеспечено подавляющее большинство, можно бросить спокойный взгляд на феномен «вундеркинда французской политики»
                                                   Кандидат системы?  

Когда Эмманюэль Макрон официально объявил о выдвижении своей кандидатуры на президентских выборах, отмечены были три признака, выдававшие в нём «кандидата системы» и вызывавшие в населении к нему подозрения и недоверие. Во-первых, он возникает из лабиринтов высшей администрации и правительства, он был среди прочего финансовым директором, исполнял обязанности генерального секретаря администрации президента и позже был министром экономики при Франсуа Олланде. Хуже: он четыре года перед тем работал в Банке Ротшильда, где  был не только инвестиционным банкиром, но скоро поднялся до управляющего компаньона. Банкир в качестве президента? Немыслимо! Третьим признаком служило то, что пресса была настроена к нему в большинстве благосклонно и позитивно. Что он поддерживал хорошие отношения с крупными медиамагнатами, тоже не было тайной. Не является ли Макрон законченным кандидатом системы – успешным, дерзким и смелым? В рамках президентских выборов он должен был противостоять особенно сильным и опытным политикам – Марин Ле Пэн (крайне правая), Франсуа Фийону (правый) и Жан-Люку Меланшону (левый радикал). В подобной констелляции с давних пор  нельзя было предвидеть, чтобы молодой, неопытный «кандидат системы» мог выиграть выборы. Это было просто невероятно. Как  ему удалось всё-таки победить на выборах? Необычайной силой убеждения? Или благодаря тому, что он всегда ищет разговора, консенсуса и при этом остаётся активным и решительным? Во всяком случае, ему удалось обставить большинство политиков, благодаря чему весь политический ландшафт Франции претерпел исторический переворот.

                                          Красная дорожка перед «Мессией»

   Тот, кто поближе займётся ходом развития Эмманюэля Макрона, может только удивляться. Перед ним как будто везде с самого начала расстилалась красная дорожка. При рождении он получил, как указано в книге Анне Фульда, быть может не вовсе случайно, имя Эмманюэль («С нами Бог» по-еврейски), что служит также именем для Мессии. За год до того его мать  потеряла его сестру мёртворождённой. Хотя родители были атеистами, рождение Эмманюэля приобрело для них чуть ли не сакральное значение. Ребёнком он был окружён тёплой атмосферой в семье, причём бабушка, с которой он часами  читал вслух по вечерам классиков литературы, была для него надёжной опорой. Мотив красной дорожки появляется опять, когда он юношей с большим воодушевление открывает для себя искусство сцены. Он участвует в нём не просто как обычный ученик, но вместе со своей учительницей месяцами работает над театральной пьесой, которую они потом вместе разыгрывают на сцене. При этом он влюбляется в неё, хотя она была на двадцать лет старше; позже она становится его женой и остаётся, как он говорит, его единственной любовью.


Когда он затем переезжает в Париж, где наряду с политологией штудирует Макиавелли и политические идеи Гегеля, он тоже не остаётся студентом как все остальные. Здесь он встретит видного философа Поля Рикёра и в качестве ассистента будет помогать ему при написании последнего его большого труд «Память, история, забвение». Вместе с тем юный Макрон погружается целиком в хитросплетения современной философии и начинает оттачивать собственные идеи относительно политики и истории. Позже, после того как он окончил Национальную Школу управления (ENA), где готовится элита администрации, он работает высокопоставленным государственным служащим. Вскоре однако он вступает в отношения с Жаком Аттали, крупной фигурой французской политики – важным советником французской исполнительной власти со времён Франсуа Миттерана. Вновь проступает мотив красной дорожки. Через это перед ним открываются двери Банка Ротшильда. Здесь он становится не только инвестиционным банкиром, но вскоре также управляющим компаньоном и ближайшим сотрудником Дэвида Ротшильда. Покинув Банк, он быстро становится экономическим советником тогдашнего кандидата и впоследствии президента Франции Франсуа Олланда. В президентском дворце его называют «Моцартом финансов». Затем он сразу был назначен министром одного из важнейших министерств – министерства экономики, промышленности и цифровизации. Последняя красная дорожка. Когда сей муж в первый раз выступает в качестве кандидата на демократических выборах, он начинает прямо с высшего должностного поста и всего лишь в 39 лет становится президентом Франции. Как объяснить такую судьбу? Неизбежно возникает чувство, что нечто было незримо хорошо подготовлено, ещё до рождения, но откуда и ради чего?  Вопрос остаётся открытым.

                                     Нет программы, зато есть стиль и магия

Макрон не хочет быть против чего-либо. «Я человек «за», – говорит он. Он не отрицает, что он христианин. Хотя родители были атеистами, в юности он захотел креститься. «Я всегда допускал вертикаль, трансцендентность, но она должна закрепляться в тотальной имманентности, в материальности. Я не верю в эфирную трансцендентность. Обе они должны переплетаться между собой». Из времени своего общения с философом Полем Рикёром он почерпнул оригинальную идею политики. Рикёр испытал влияние христианского экзистенциализма (Кьеркегора), а также феноменологии Гуссерля. Его всю жизнь занимали герменевтика и толкование истории, а также и значение действий людей. Поэтому Макрон не придаёт значения политической программе. «Политика подобна литературе. Это стиль. Это магия». Здесь вырисовывается направляющая линия его взглядов: впечатление (der Schein, – также «иллюзия», «видимость», может быть даже «витрина». – Прим. перев), – ибо так пишет история. То, как принимал он Путина в Версале, как жал руку Трампу, так что весь мир комментировал это рукопожатие,– знаки того, что инсценировка играет для него существенную роль. В работе над впечатлением для него речь идёт о рассказе, о душе и об истолковании. Является ли это впечатление (der Schein) у Макрона приманкой, обманом или же действительным шагом к обществу «прекрасной видимости» в шиллеровском смысле, покажут ближайшие годы. Во всяком случае, в стране, а также и в Европе,  он возбуждает, скорее, конструктивное настроение.


Примечательно, что в лице Франсувзы Ниссен Макрон назначил министром культуры  руководительницу издательства «Actes Sud», весьма популярную в сфере культуры женщину. В 2015 году мы опубликовали в этом журнале беседу её с Бодо фон Плато относительно её проекта основать в Арле/южная Франция свободную школу, инспирируемую вальдорфской педагогикой и несомую вальдорфскими учителями. Эта школа успещно работает уже два года.


На последней неделе министерство образования, тесно сотрудничающее с министерством культуры, разослало всем государственным школам циркулярное письмо с призывом открыть новый учебный год в сентябре  музыкой, чтобы дети шли в школу радостно. Неважно, будут ли играть инструменты или звучать хоры, пусть даже бьют в кастрюли. Лишь одно условие формулировала министр: «Это должно звучать гармонично». Вальдорфская инспирация? Во всяком случае воодушевляет, что это в такой стране, как Франция, где искусство почти не играет роли в государственных школах.


Гармонизируют ли такие радостные звучания европейскую политику? И что это за гармония? Макрон был единственным кандидатом [на президентских выборах], который был решительно «за» Европу, и он, конечно, будет добиваться чего-либо на этом уровне. Будет ли это в духе финансовой олигархии и технократии или в духе Европы достойной человека и креативной?

                                                                     * 


Удивительно, что вопрос, которым Луи Дефеш заканчивает свои заметки, не остался без ответа. В 2018 году на Западе, а в 2019 г. в переводе с английского в России вышла книга крупного специалиста в области международных финансов, сотрудника Всемирного банка Бертрана Бадре с предисловием действующего президента Франции и под примечательным названием – «Финансы спасут мир?» Вопрос, собственно, риторический: и автор книги, и автор предисловия к ней отвечают на него утвердительно

.

                                                                           *

            В заключение подборки материалов по теме, заданной лекциями Рудольфа Штейнера 1919 г., приводим выдержку из лекции 19 июня 1905 г  в Берлине, GA 90в, касающуюся роли банкирского дома Ротшильдов в Европе:


Теософу совершенно чуждо судить о вещах иначе, чем объективно. Поэтому и то, что я сейчас скажу, должно быть понято объективно. Никакое лицо не должно быть опорочено. Речь идёт в связи с этими лицами лишь о симптомах материализма, который, собственно, уже преодолён.


В последнее время умерли два человека [из дома Ротшильдов]. Ныне было бы уже невозможно, чтобы  такой символ, который был исключительно важен для мирового дома Ротшильдов, – пучок их пяти стрел в руке, – мог бы приобрести какое-либо значение. Что он означает – этот пучок из пяти стрел в руке? Он означает, что вплоть до определённого момента истёкшего 19 века этот мировой дом сообща действовал в пяти различных местах Европы. Там действовало чисто личное Я (Selbst), и в последнее время оно действовало стимулирующе гораздо больше, чем подозревает кто-либо, кто лишь поверхностно знает историю, кто даже может сказать кое-что о том, что скрывается за добропорядочностью некоторых банкирских домов, [но] кто знает, какая власть исходила от этого материалистического духа, какой тяжестью лёг он на наши государства, так что и наша государственная история не может быть понята без участия этого материалистического духа. Здесь – одна весьма важная характерная черта:


Однажды Ротшильда посетил один государственный муж. Ротшильд сидел за своим письменным столом, посетителя он заметил, но продолжал писать. Некоторое время спустя государственный муж сказал: «Я граф такой-то». На это Ротшильд ответил: «Садитесь, пожалуйста, вот там стул». Государственный муж был очень озадачен и повторил 6 «Я граф такой-то и пришёл к вам по поручению короля». На это Ротшильд ответил: «Пожалуйста, займите два стула».


Такое мощное положение приобрёл этот пятилепестковый листок клевера. [Ротшильдов]. Ныне материализм стал безличным; он ещё могущественнее, чем теперь подобные пять отдельных лиц. Перед  [современной] безличной акцией были бы бессильны даже те лица. Безличная акция,  царящая ныне в мире, есть внешний символ нашего ставшего совершенно внешним мира. Сильным интернационально, космополитически, без какого-либо индивидуального признака проявляется сегодня безличный материалистический дух. Победит его лишь более высокого рода, спиритуальный дух, который устремится из людей, когда эти люди найдут своё более высокое Я (Selbst).

Справка: основатель банкирского дома Ротшильдов во Франкфурте Майер Амшель Ротшильд (1744 -1812) имел пять сыновей, которые после его смерти открыли филиалы своего дома в пяти  европейских городах– Франкфурте, Лондоне, Вене, Неаполе и Париже. Семейным гербом Ротшильдов после получения баронского титула стало изображение руки, сжимающей пять стрел. Характерно, что в Средние века рука с жезлом в ней служила символом епископской власти.  Приведённый Штейнером анекдот о посещении Ротшильда неким государственным мужем отразил, по предположению издателей GA 90в, историю визита к основателю дома   князя Турн-унд-Таксиса.
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